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piipustnému dynamickému namahdni | pii poufiti 10 kg trhaviny (nedosahuje ani 50% povolens
hranice) a )

2) Objekt zdéné rekreaéni chaty ev.c. 128 [[ilD. \terd se nachdzi v CHLU 1, jitné od DP (cca
B0 m) & cca 120 m od mista provadéni trhacich praci Dle vipoétu provedeném na str. 7 znaleckého
posudku tento objekl vybovuje pfipustnému dynamickému namahini | pfi pouiti 10 kg trhaviny
{nedosahuje ani 30% povolené hranice). Zdény objekt shoudil v minulosti jake spravni objekt lomu.
At vrooe 198K byl dodateéné kolaudovin juko chata.

Vypracovini a pledlofent pasportizace cilovanyeh nejblizfich objekid bylo nafizeno v podmince £
%) rozhodnuti. Posouzeni viivu trhacich praci obsahuje znalecky posudek.

- Sdrudeni dile namitalo:

. Ohledné viastniho technologického postupu trhacick praci a jejich moinyeh vitvi na obyvarele
jsme byli domluveni s predstavensivem obce Kriiany, fe budeme pfi analyze dekumentace
postupoval 5 O Kefany, 1, reggoval ne analyzu dolumentace od odbornika najatéhe k tomuto
sicelu OU. Pfesvéddili jsme se viak, e pfes nékolikeré Zadosti OU Krfiany o zasldni neho osobni
preddni zdstupei OU nebyla kompletnl pfedméing Zddost o povoleni trhacich praci malého rozsabu
vlomu Teletin pfeddna a i m& asobné hylo preddni dokumentace odmitmuto. Tim byl hrubym
zplisobem porufen zdkon o poskytovdnl informaci a v tomte sméru bude podana stifnost. Tento siav
num (jukoZ | obecnimu wrade) znemodnil se s pfedmétmou Zadosti v plném rozsahu sezmdmil a
Sormulovar nade ndmitky k #ddosn, Za této situace proto navringeme povoleni k frhacim pracem
newddlit, popf. Fizeni pFeruiit a navehovateli wozit svou Zadost dopracovar o Fedemi medostatk
v nafich ndmitkdeh wvedenveh, Zdvérem znovu opakufeme, fv zdsodnd nesouhlasime s povelenim
Zddného ani komirolnihe odsifelu.

E tomu pfipomindme, Ze v ramei fizend o povoleni triacich praci byla viem dtastniklm flzeni dina
moinost nahlédnout do dokumentace trhacich praci pred dstnim jedndnim, v pribhu fizend i po
dokonéovin! dokazovini wzvou ze dne 13.1.2005 pod &) 1098404, Pledini kompletni 2adost
vitetné celé dokumentace trhacich praci zasmpetm Obee Krfany zikon OBU neuklads.

Po dstnim jednani bylo fizeni prerusens a rozhodnuti o prerudeni bylo zasline viem ufasmikim
fizeni. Zastupel obee Krmany vyusili zakonem stanovend mo¥nosti a na OB Kledro nahliZzeli do
spisti a bylo jim umoeinéno pofizovat si vypisy ze spisi & kopie spisi, co? je mokné dolofil zapisy.
Této moFnesii rovnédE vwuzili zastupel Sdrudeni a nekiefi dalii dcasinici. Zdstupeim obee bylo
zaslino 1 paré dokumentace rhacich praci i znalecky posudek (viz posl edst. sir. 3. rozhodnuif),

Dae 15, 9. 2004 Sdrueni pozidalo OBU Kladne o zamitnuti #dosti o povolenf trhacich praci.
Ve gvé Eadost] uvedlo nésledujici;

odak jsme my | obec Kriany nékollkrdr poukazovali a wvedli v namitkdch pfi Fizen! o povoleni
rrhacich praci bylo vidy mdmo znadné rizike Gbytiu nebo § ztrdty vody ve studni obyvarel Teleting,
v pfipadé zahdjeni hornické Cinnosti v lomu Teletin toto riziko bylo zndmo | majiteli lomy, jak
wplivd = predioiené korespondence, Presto fsme byli vidy jak, v korespondenci, tak | pfi mismim
fetfen! odkazovdni na usignovent §§ 36 a 37 horniho zdkona, 5 obledem na situaci jsme si nechali
wvypracoval odborsy posudek znalce v oboru hydrogeciogie ., Teletin-viiv obnoveni 1ézhy v lomu na
Jimdni podzemnich vod”, jehoZ origingl Vim byl zasldn pfilohow dopisu obee Krfiany. Zdvéry
rohoto  posudku  nejen  potvedily nafe obavy, Ze hornickd finnosi v lomu  Teletin velmi
pravdépodobné zpisobi ubytek nebo | zirdiu vody ve studnich ebyvatel Teleting a rekreadnich
objekis, ale hio obavy feltd zndsobily wvedeni rizika pravdépodohrosii kontaminace podzemnich
vod mdsledkem poufiti vibuinin a odkapem roprych Idtek = mechanizace. § dalfim zdvérem tohoto
posouzeni citufeme |,z uvedeného vyplivd, Ze ared] Teleting je : vodohospoddfskéhoe hlediska
wlofené deficitni oblasti, nejsou zde vwvimaty vvenamné mvodé, z nich? by byvlo moino zdsohovat |
ndhradné obyvatele obee | rekreadnich objektd pimou anmi ufitkovou vedow Neni tedy moiné
rechnicky v pFipadé prokdzdni ztrdary vody viivem hornické Ginnosti aplikoval usianoveni §§ 36 a37
hornifhe zdkoma, Nemideme se tedy v Zadném pFipadé stotofnit s nazorem pracovaiky Vadeho



